. .
|
| e-mail: salerno@ilmattino.it fax: 089 232329

[

DOMENICA 29 GENNAIO 2006

-
~ CAMPANIA )

Lavori sospetti, il Tar boccia I'Enel

che chiedeva
il ripristino

Ir. TRIBUNALE amministrativo regiona-
leharespintolarichiesta disospensi-
vaproposta dall’Enel contro un’ordi-
nanza del Comune di Nocera Inferio-
re, che imponeva il ripristino dello
stato dei luoghi in via Poggio San

Pantaleone dove, nel maggio del

2005, i vigili urbani sequestrarono
un'intera area nelle immediate vici-
nanze della frana che causo tre mor-
ti. Tvigili urbani, coadiuvati dai tecni-
cidel Comune, scoprirono chel'Enel
aveva eseguito dei lavori di sbanca-
mento e ampliamento di un preesi-
stente sentiero, impiantando alcuni

' palidisostegnoerea-

| giudici lizzando una strada

. dallalarghezza di cir-
hann_o dato ca tre metri e lunga
pagione 800 metri. I lavori ri-

' al Comune cadevano nell'area

ad alto rischio idro-
geologico e sottopo-
staa divieto daun'or-
dinanza sindacale
del 5 maggio 2005.
L'intera zona, infatti, rientrava in
quella pilivasta tra poggio San Panta-

leone (franato alcuni anni fa con la
morte di un conducente di un'auto--

vettura che viaggiava sulla A3 Napo-
li-Salerno) e Monte Albino, franato a

‘marzo2005.In quell'occasioneivigi-

li denunciarono due persone: l'inge-

I’azienda dovra mettere in sicurezza la franosa dove aveva realizzato una strada

gner. Girio Celentano, responsabile
dizona dell'Enel di Salerno e Brigida
Corrado, amministratore unico della
Soi.Gea, l'impresa di Sarno (anche
se con sede legale a Napoli) che stava
eseguendo i lavori contestati dalla
polizialocale. Il giudice amministra-
tivo ha accolto una eccezione del
difensore del Comune di Nocera Infe-
riore, 'avvocato Giovanni Maria di

Lieto che praticamente facevarileva-

re come correttol’atteggiamento dei
dirigenti comunali che imponevano
il ripristino dello stato deiluoghinon
appena le aree sottoposte a seque-
stro giudiziario fossero tornate libe-
re. L'Enel, invece, aveva impugnato
il provvedimento per non attendere
il giudizio di merito, nonostante sul-
I'intera vicenda esiste un iter giudi-
ziario penale in merito ailavori consi-
derati abusivi dai vigili. La linea elet-
trica serviva a potenziare la capacita
energetica della costiera arnalfitana
partendo -dalle cabine esistenti a
Nocera Inferiore. 11 Tar in queste
prime battute ha invece datoragione
al Comune. «Visto il verbale di seque-
stro del 31.5.2005, - scrivono i magi-
strati - ritenuto che il menzionato
sequestro impedisce altresi, allo sta-
to, I'esecuzione della impugnata or-
dinanza, relativamente al suo conte-
nuto ripristinatorio...respinge la su-
indicata domanda incidentale di so-

. spensione».



